NOTE DE LECTURA

Michel Onfray, Traité d’athéologie, Paris, Le Livre de poche, 2013, 315 p.

Michel Onfray este deja un filosof popular in Franta si incepe s fie bine
cunoscut si In Romania. Mai multe articole si enciclopedii on-line il caracterizeaza
pe buna dreptate drept hedonist, ateu, anarhist, cu radacini in gandirea Iui Epicur
sau mai ales a lui Nietzsche.

Traité d’atheologie se vrea un autentic manifest ateist, raportat la cele trei
mari religii monoteiste: iudaismul, islamul si indeosebi crestinismul (de fapt, cel
mai hulit dintre toate 1n istorie, am zice noi; de ce nu incd o datd sa fie in prim
plan?). Cartea a aparut inca din 2005; noi am avut la dispozitie editia ,,Livre de
Poche” aparuta in 2013.

Mai intai, dupa Michel Onfray, trebuie sa retinem ideea ca ateismul autentic
are putine teorii in istoria filosofiei, caci un ateism autentic trebuie sa arate explicit
inexistenta lui Dumnezeu, nefiind suficientd atitudinea de indoiald sau critica la
adresa unor stari de fapt legate de religie in general sau de Dumnezeu. Singurii
ganditori care au scris carti autentic-ateiste sunt: un fost preot francez pe nume
Jean Meslier (Le Testament, 1729), d’Holbach (La Contagion sacrée, 1768),
Feuerbach (Esenta crestinismului, 1841) si, bineinteles, Nietzsche, cu binecunoscu-
tele sale lucrari.

Programul ateologiei lui Onfray sau principiile ateologiei sale (dupa cum le
numeste el insusi) ar consta In urmatoarele:

1) Deconstructia celor trei monoteisme. Demersul constd in a ardta cd, in
ciuda unor anumite specificitati de ordin doctrinar, istorico-geografic, genealogic,
fondul lor raméne acelasi (,,variatiune de grad, nu de naturd”). Care este acest
fond? Ura: ura fata de inteligenta, dar cu preferinta catre ascultare si supunere; ura
fatd de viatd, dar cu preferinta pentru moarte; ura fata de aici, cu preferintd pentru
dincolo; ura fatd de corp, dar cu preferinta fata de suflet, care poseda toate virtutile;
ura fata de femeie si sex etc.

(2) Pentru a vedea cum se fabricd o mitologie, cum se inradacineaza falsul,
isteria colectiva, minciuna, fictiunea, Onfray propune deconstructia particulara a
crestinismului. Aceastd deconstructie trebuie insotitd de o analizd a ,devenirii
planetare” a crestinismului.

(3) Si, Intrucat de-a lungul vremii spiritualul se confunda cu temporalul, se pro-
pune si o deconstructie a teocratiilor. Caci, in numele lui Dumnezeu, anumiti ,,pretingi
servitori” ai lui revendica dreptul de a impune politici. Astfel cd, in numele ui Dumne-
zeu, adaugd Michel Onfray, au curs fluvii de sange in razboaie, pentru a-i implini voia.
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1. Contestarea vietii sau a corpului presupune negarea materiei si a materia-
lismului, deci si a stiintei care ia 1n discutie tocmai lucrurile materiale sau mai ales
pe acestea. Atomismul lui Democrit ar conduce la afirmarea unui Dumnezeu
material, opus, de pilda, celui imaterial, atemporal, crestin. Dar mai exista un motiv
pentru respingerea atomismului: ,,ontologia de brutarie” nascuta din ideea transsub-
stantierii, dupa care corpul lui Hristos se afla realmente in painea si vinul
ingurgitate cu anumite ocazii. $i tot asa sunt respinse si alte propuneri stiintifice
de-a lungul vremii: eternitatea lumii (respinsa datoritd doctrinei teologice a creatiei
lumii), heliocentrismul, evolutionismul, poligenismul, varsta vietii pe Pamant,
psihanaliza, genetica etc. Pentru a da sens urii fatd de materie, monoteismele au
postulat o lume imateriala, o altd lume, de inspiratie platonica, care produce alte
doua creaturi fantastice — ingerii si Paradisul; astfel, Paradisul devine antilumea,
contrarul realului.

Ura fatd de femei pare a fi o variatie a urii fatd de inteligenta, dar si a urii fata
de dorinta, placere, viatd. Religiile sus-mentionate pun femeia la radacina pacatului
originar, ea a fost cea care l-a pacalit pe ,,imbecilul” de Adam. Carnea, sangele, sexul
liber pacatos sunt asociate cu femeia; este acceptatd doar ca sotie si mama. De aici si
propaganda in favoarea castitatii in general si multimea de reguli (interdictii) de care
abunda literatura monoteista.

2. Partea a doua incepe prin deconstruirea imaginii lui lisus. Mai intai, nimic
nu dovedeste existenta istorica a lui lisus, spune Onfray, nici un document, nici o
dovada arheologica. Autorul lui lisus este de fapt Marcu; probabil, dupa ce il
acompaniaza prin periplul sau misionar pe Pavel, Marcu 1si scrie textul spre anul
70. Cum a procedat? Copiind istorii si fapte din literatura vremii, cum ar fi fost cele
expuse de Diogenes Laertios. Maria 1l concepe pe lisus fecioard; aceeasi poveste o
construise Platon pentru el insusi. Este fiul lui Dumnezeu; si Pythagora pretindea
cd se trage din Apollon. Infiptuia minuni; la fel se spunea despre Empedocle. Era
capabil de predictii; Anaxagoras avea talentul de a prezice caderea meteoritilor.
Postula o viata de dupa moarte; la fel si Platon. Dupa Onfray, niciunul dintre
discipolii lui lisus nu I-au cunoscut personal, ei au creat un mit dupé principiul
»enuntarea creeaza adevarul”, Inselandu-se ei insisi — spun ca e adevérat ceea ce
cred si cred adevarat ceea ce spun. Constructia mitului a durat Insd mai multe
secole, obtinandu-se un corpus de texte contradictorii si neverosimile. Printre
neverosimilitati: discutia dintre lisus si Pilat, cdci guvernatorii nu obisnuiau sa
discute cu condamnatii; crucificarea — in epoci evreii erau lapidati, nu crucificati
etc. Prin urmare, lisus este un ,,personaj conceptual”.

Personajul lisus a pastrat totusi tacerea in legédturd cu corpul, sexualitatea,
senzualitatea. Rolul major in antihedonismul crestin 1i revine lui Pavel. Acest
»evreu isteric” creeazd lumea dupd imaginea sa: bolnav, misogin, masochist. Ura
lui fatd de el insusi se transformd in ura fatd de lumea intreagd, neputinta lui
sexuald se transformd in urd fatd de sexualitate (este reciclat misoginismul
Vechiului Testament), masochismul lui se transformd in elogiu al sclaviei si
supunerii fatd de Dumnezeu; in plus, reinvie si ura fatd de inteligenta si stiinta
decretate deja in Geneza prin pacatul originar.
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Crestinismul Invinge finalmente prin imparatul Constantin, pacélit aparent
de un semn al crucii, imparat care intelege de fapt ca noua religie promoveaza su-
punerea poporului fatd de autoritatile temporale. Astfel, el intemeiaza primul stat
crestin, care are atributele unui stat totalitar tipic, prin uzul fortei, propaganda
ideologica, distrugerea pluralismului etc.

3. Partea a treia reprezinta de fapt un fel de aplicatie a teoriilor religioase
monoteiste mentionate in lumea reald, cu contradictiile lor si consecintele acestor
contradictii.

Astfel, cartile sfinte sunt pline de contradictii, in ele domneste ,,sofisteria”:
»unui lucru 1i corespunde aproape imediat contrariul sdu, o parere triumfa dar la fel si
opusa sa” (p. 208). Exemplu iudaic: dictonul ,,Sa nu ucizi” este cat se poate de clar,
este dictat de insusi Dumnezeu lui Moise si ar trebui sd conduca la o etica a pacii,
nonviolentei, dragostei etc. Dar in acelasi Deuteronom, Yahve intervine pentru a
justifica exterminarea unor populatii precum hititii, amoreenii. Ce e de crezut 1n acest
caz? De fapt, decalogul e valabil doar 1n interiorul comunittii iudaice, al poporului
ales de Dumnezeu, asa incat ceilalti, non-evreii, goii, pot fi ucisi fard mila: ,,Tora
inventeazd inegalitatea etica, ontologica si metafizica a raselor” (p. 213). Exemplu
crestin: parabola celuilalt obraz. Cum se Tmpaca ea cu furia lui lisus legatd de vanza-
torii din templu? Exemplu musulman: existd invitatia de a ucide necredinciosii,
politeistii, dar se face elogiul iertarii, pacii etc.

Monoteismul tine de o pulsiune a mortii, cici, in loc de a cultiva pacea,
toleranta, dragostea, cum propovaduieste 1n teorie, el practica razboiul, jaful, geno-
cidul (deci el iubeste moartea, realmente), dar nu inauntrul propriei comunitati reli-
gioase, ci cu restul, necredinciosii, goii, politeistii. Astfel, evreii, poporul ales, au
inventat razboiul sfant (Cartea lui Joshua) pentru distrugerea palestinienilor. Cres-
tinii pot elimina fard probleme pe evrei, intrucat sunt poporul deicid, si nu e de
mirare cd Hitler s-a inteles atit de bine cu Vaticanul. Tubirea fatd de aproapele, pe
care o promoveaza toti? Toate cele trei mari religii accepta sclavia, dar, din nou, nu
in interiorul propriei comunitati religioase.

Din ultimele pagini ale cartii ar mai merita retinutd ideea ca gandirea laica de
pana acum, cel putin cea occidentald, nu este una autenticd, avand in spate etica
iudeo-crestind. De aceea, trebuie promovati o laicitate postcrestind, cu noi arme de
lupta, o laicitate atee, militanta.

In fine, mai spunem ci avem de a face cu o carte militant-ateist, in care
autorul nu se sfieste sa apeleze la ironie directd sau malitiozitate la adresa unor
greseli sau atitudini care azi nu mai pot fi justificabile ale unor institutii religioase
aduse in discutie. Este, de asemenea, o carte eseistica, in care autorul are totusi grija
sa faca trimiteri precise, atunci cand e cazul, la cartile sfinte ale celor trei religii incri-
minate. Cei care sunt interesati de forma pe care o imbraca ateismul contemporan pot
gasi 1n aceastd lucrare pagini de referinta.

Marius Dobre



